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บทคัดย่อ 
 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา (1) การประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถีของบ้านก๋ง

และ (2) ปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ โดยใช้ตัวแบบการประเมิน CIPP เป็นการวิจัย

แบบผสม ประกอบด้วยข้อมูลสำรวจจากประชาชนในหมู่บ้าน 278 กลุ่มตัวอย่าง และการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลสำคัญ  

4 คน ผลการศึกษาพบว่า (1) การประเมินผลโครงการในภาพรวม มีระดับความสำเร็จมาก ในรายด้านพบว่ามีระดับ

ความสำเร็จมากทุกด้าน โดยด้านบริบทเป็นด้านที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด รองลงมา คือ ด้านผลผลิต ด้านกระบวนการ 

และด้านปัจจัยนำเข้า ในด้านบริบท โครงการมีวัตถุประสงค์และเป้าหมายที่ชัดเจน สอดคล้องกับความต้องการของ

หมู่บ้าน การดำเนินโครงการมีความเหมาะสมทั้งสภาพแวดล้อมและวิถีชีวิตของประชาชนในพ้ืนท่ี ด้านปัจจัยนำเข้า 

โครงการมีแผนการดำเนินงานที่ชัดเจน ปฏิบัติได้จริง บุคลากรมีความพร้อม ได้รับการสนับสนุนและงบประมาณ        

ที่เหมาะสม เพียงพอ ด้านกระบวนการ โครงการมีการกำหนดรายละเอียดและวิธีการดำเนินงานที่ชัดเจน ชุมชนมี

ส่วนร่วมในการดำเนินงาน มีการประชาสัมพันธ์ในหลากหลายช่องทาง เช่น YouTube.โปสเตอร์ แผ่นพับ และ

รายการโทรทัศน ์รวมทั้งมีการกำกับ ติดตาม และประเมินผลโครงการอย่างต่อเนื่อง ด้านผลผลิต การดำเนินโครงการ

ทำให้ผลิตภัณฑ์ชุมชนได้รับการพัฒนา รายได้และเศรษฐกิจชุมชนดีขึ้น  ทั้งการจำหน่ายสินค้าและจำนวน

นักท่องเที่ยวที่เพิ่มขึ้น รวมถึงได้รับการพัฒนาแหล่งท่องเที่ยวให้มีความสวยงาม  (2) ปัญหา อุปสรรค และ

ข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ สามารถแบ่งเป็นประเด็นที่สำคัญได้ ดังนี้ ความหลากหลายของผลิตภัณฑ์ 

ผลกระทบทางสิ่งแวดล้อม และความต่อเนื่องของโครงการ 
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บทนำ 
 รัฐบาลมีนโยบายลดความเหลื่อมล้ำ สร้างรายได้และความเจริญ ความเข้มแข็งทางเศรษฐกิจให้ครอบคลุมทั้ง
ประเทศ ดังนั้น การพัฒนาเศรษฐกิจฐานราก จึงถือเป็นเป้าหมายสำคัญในการพัฒนาประเทศตามนโยบายรัฐบาล เพื่อ
ลดความเหลื่อมล้ำ สร้างเศรษฐกิจชุมชนให้เข้มแข็ง ประชาชนมีความสุข มีรายได้เพิ่มขึ้น โดยในปี พ.ศ.2561 รัฐบาลได้
ออกนโยบายด้านการกระจายรายได้ และส่งเสริมอาชีพให้กับประชาชนระดับฐานราก โดยเล็งเห็นโอกาสด้านการ
ท่องเที่ยวที่เป็นรายได้หลักสำคัญของประเทศ มาสร้างเป็นจุดขายให้กับชุมชน สอดแทรกวิถีชีวิตและวัฒนธรรมพื้นถิ่น
ของแต่ละชุมชน ผ่านโครงการที่มีช่ือว่า ชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี โดยมีกรมพัฒนาชุมชนกระทรวงมหาดไทย เป็น
หน่วยงานหลักในการดำเนินโครงการ โดยจากกรอบยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี พ.ศ. 2560 - 2579 เรื่องการสร้าง
ความสามารถในการแข่งขันของตลาด โดยมุ่งเน้นพัฒนาด้านการผลิตและการบริการ ให้สามารถแข่งขันได้อย่างยั่งยืน 
ประชาชนมีคุณภาพชีวิตและมีรายได้ที่ดีขึ้น และแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับที่ 12 พ.ศ. 2560 – 2564 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 เรื่องการสร้างความเข้มแข็งทางเศรษฐกิจและแข่งขันได้อย่างยั่งยืน ทำให้การดำเนินโครงการจะเป็นการ
พัฒนาบุคลากรและสินค้าชุมชนไปพร้อม ๆ กับการสร้างจุดขายด้านแหล่งท่องเที่ยว เช่ือมโยงจากแหล่งท่องเที่ยวหลัก 
เพื่อให้นักท่องเที่ยวได้มีจุดพักหรือทางเลือกเพิ่มเติมในการท่องเที่ยว ผลของการดำเนินโครงการจะนำไปสู่การสร้างได้
รายได้ให้กับชุมชนอย่างยั่งยืน  
 กรมการพัฒนาชุมชนได้ดำเนินโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี นับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2561 เป็นต้นมา มี
เป้าหมายหลักคือการลดความเหลื่อมล้ำทางสังคม วัตถุประสงค์ของโครงการคือการสร้างงาน สร้างรายได้ให้แก่ชุมชน
เพื่อยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชนด้วยวิธีการดึงดูดนักท่องเที่ยวให้เข้ามาเที่ยวในชุมชน โดยนำเอาอัตลักษณ์ 
ศิลปะ วัฒนธรรมประเพณีของชุมชนเป็นสิ่งดึงดูดนักท่องเที่ยว มีการใช้จ่ายและสร้างรายได้ โดยที่คนในชุมชนไม่ต้องละ
ทิ้งถิ่นฐานไปประกอบอาชีพในเมืองหลวง ไม่ต้องเข้าไปเป็นแรงงานในภาคอุตสาหกรรม จึงจำเป็นต้องมีการเปลี่ยนผ่าน
จากยุคการผลักดันขายสินค้า OTOP.ออกจำหน่ายจากชุมชนเพียงด้านเดียว สู่การเพิ่มช่องทางสร้างรายได้ตามความ
ต้องการ โดยการขายสินค้าอยู่ในชุมชนท่ีมาจากการท่องเที่ยว โดยใช้เสน่ห์ ภูมิปัญญา วิถีชีวิต วัฒนธรรมและความคิด
สร้างสรรค์แปลงเป็นรายได้ ทั้งนี้ ครอบครัวและลูกหลานยังอยู่ร่วมกัน ไม่ต้องแข่งขันนำผลิตภัณฑ์ออกไปขายนอกชุมชน 
เป็นชุมชนท่องเที่ยวท่ีเป็นเจ้าบ้านที่ดี ชวนกันคิด ชวนกันทำ ผลิตสินค้าและบริการ รวมทั้งมีการเช่ือมโยงเส้นทาง
ท่องเที่ยวระดับชุมชนที่มีเสน่ห์ดึงดูด และมีคุณค่าเพียงพอให้นักท่องเที่ยวเข้ามาเยี่ยมเยือนและใช้จ่ายเงินในทุกกิจกรรม
ของชุมชน ซึ่งรายได้จะกระจายอยู่กับคนในชุมชน เป็นการสร้างความเข้มแข็งให้กับชุมชน และเป็นการพัฒนาเศรษฐกิจ
ฐานรากอย่างแท้จริง (กรมการพัฒนาชุมชน, 2561, หน้า 2-3) 
 บ้านก๋ง ตำบลยม อำเภอท่าวังผา จังหวัดน่าน เป็นหนึ่งในหมู่บ้านที่ได้รับงบประมาณตามโครงการชุมชน
ท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี จึงเป็นที่น่าสนใจว่าหมู่บ้านที่เข้าร่วมโครงการนั้นได้รับการพัฒนาและมีความสำเร็จในระดับใด 
ดังนั้น ผู้วิจัยจึงต้องการที่จะศึกษาการประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถีของบ้านก๋ง รวมทั้งปัญหา 
อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการหลังจากที่ได้ดำเนินโครงการเสร็จสิ้นแล้ว เพื่อนำผลการประเมินและ
ข้อเสนอแนะที่ได้ไปใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาโครงการที่เกี่ยวข้องต่อไป 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาการประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถีของบ้านก๋ง  
2. เพื่อศึกษาปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ 
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กรอบแนวคิดการวิจัย 

 ผู้วิจัยได้นำตัวแบบการประเมินผล CIPP Model ของ Stufflebeam (อ้างถึงใน เฉลิมพล ศรีหงษ์, 2566, 

หน้า 47) ซึ่งจะประเมินผลด้านบริบท ด้านปัจจัยนำเข้า ด้านกระบวนการ และด้านผลผลิต มาเป็นกรอบแนวคิดใน

การศึกษา ดังนี ้

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

วิธีดำเนินการวิจัย 
 การวิจัยนี้เป็นการวิจัยผสม (Mixed Method) ทั้งการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Data) และการวิจัย

เชิงคุณภาพ (Qualitative Data) ศึกษาการประเมินผลโครงการ ตลอดจนปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการ

ปรับปรุงโครงการ 

 ประชากร ได้แก่ ประชาชนที่อาศัยอยู่ในพื้นที่ บ้านก๋ง ตำบลยม อำเภอท่าวังผา จังหวัดน่าน จำนวน 1,013 คน 

(กรมการปกครอง,.2566) กลุ่มตัวอย่าง ใช้การสุ่มตัวอย่างจากประชากร โดยใช้ตารางการกำหนดกลุ่มตัวอย่างของ 

Krejcie & Morgan (1970 อ้างถึงใน เฉลิมพล ศรีหงษ์,.2566,.หน้า 68) ได้กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ จำนวน 

278 กลุ่มตัวอย่าง  

 ผู้ให้ข้อมูลสำคัญ ได้แก่ ผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี จำนวน 4 คน โดย

ใช้วิธีสุ่มแบบเฉพาะเจาะจงจากผู้นำชุมชน คณะทำงาน กลุ่มวิสาหกิจชุมชน และประชาชนในหมู่บ้าน  
 ข้อมูลส่วนบุคคลจากกลุ่มตัวอย่าง 278 กลุ่มตัวอย่าง ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 62.9.มอีายุ 41-60.ปี 

ร้อยละ 45.7 จบการศึกษาระดับประถมศึกษาร้อยละ 27.3 ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกร ร้อยละ 29.9 และมี

รายได้ต่อเดือน 5,000 – 10,000 บาท ร้อยละ 40.3 ดังตารางที่ 1 

ด้านบริบท 

(Context) 

1. ด้านวัตถุประสงค ์

และเป้าหมาย 

2. ด้านความเหมาะสม

ของพื้นที ่

 

 

 

 

ด้านปัจจัยนำเข้า 

(Input) 

1. ด้านการบริหาร 

2. ด้านการสนับสนุน 

3. ด้านงบประมาณ 

 

 

 

ด้านกระบวนการ 

(Process) 

1. ด้านวิธีการดำเนินงาน 

2. ด้านการมสี่วนร่วม 

ของชุมชน 

3. ดา้นการประชาสมัพันธ ์

โครงการ 

4. ด้านการกำกับติดตาม 

และประเมินผล 

 

 

ด้านผลผลิต 

(Product) 

1. ด้านผลติภณัฑ ์

ชุมชน 

2. ด้านรายได้และ 

เศรษฐกิจชุมชน 

3. ด้านการพัฒนา 

แหล่งท่องเที่ยว 

 

การประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี: กรณีศึกษาบ้านก๋ง ตำบลยม  

อำเภอท่าวังผา จังหวัดน่าน 
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ตารางที่ 1 แสดงจำนวนและค่ารอ้ยละข้อมลูส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง 

 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 1. แบบสอบถามปลายปิด (Closed – ended question) ผ่านการประเมินความแม่นตรงเนื้อหา หรือ 

IOC โดยประเด็นคำถามทุกข้อมีค่า IOC อยู่ในเกณฑ์ที่ยอมรับกันทั่วไปในระดับที่มากกว่า 0.60 ขึ้นไป (เฉลิมพล ศรีหงษ์, 

2566, หน้า 115) ผลจากการประเมินค่า IOC มีค่าเฉลี่ยคะแนนชุดนี้เท่ากับ 0.97 และวิธีประเมินความเช่ือมั่นของ

แบบสอบถามโดยการนำไปทดลองใช้กับกลุ่มตัวอย่าง จำนวน 30 คน มาคำนวณหาค่า Cronbach’s alpha ต้องมีค่า

มากกว่า 0.70.ขึ้นไปถือว่ามีระดับความเช่ือมั่นสูงเป็นที่ยอมรับได้แบบสอบถามชุดนี้คำนวณได้เท่ากับ 0.959 

แบบสอบถามจำนวน 1 ชุด แบ่งออกเป็น 3 ส่วน ดังนี ้

 ส่วนที่ 1 ข้อมูลส่วนบุคคล ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพปัจจุบัน และรายได้ต่อเดือน 

แบบสอบถามเป็นลักษณะตรวจสอบรายการ (Check List) จำนวน 5 ข้อ  

ข้อมูลส่วนบุคคล จำนวน (n=278) ร้อยละ 
เพศ 
ชาย 103 37.1 
หญิง 175 62.9 
อาย ุ
ตำ่กว่า 20 ปี 
21 - 40 ปี 
41 - 60 ปี 
60 ปีข้ึนไป 

 
14 
83 
127 
54 

 
5.0 
29.9 
45.7 
19.4 

ระดับการศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษาตอนต้น 
มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. 
อนุปริญญา/ปวส. 
ปริญญาตร ี
สูงกว่าปริญญาตร ี

 
76 
47 
72 
31 
40 
12 

 
27.3 
16.9 
25.9 
11.2 
14.4 
4.3 

อาชีพปัจจุบนั 
ข้าราชการ/พนักงาน/ลูกจ้างภาครฐั 
พนักงาน/ลูกจ้างเอกชน 
เกษตรกร 
ค้าขาย/ธุรกจิส่วนตัว 
รับจ้างท่ัวไป 
อื่นๆ 

 
22 
30 
83 
75 
55 
13 

 
7.9 
10.8 
29.9 
27.0 
19.8 
4.6 

รายได้ต่อเดือน 
น้อยกว่า 5,000 บาท 
5,000 – 10,000 บาท 
10,001 – 15,000 บาท 
15,001 – 20,000 บาท 
20,000 บาท ขึ้นไป 

 
43 
112 
87 
23 
13 

 
15.5 
40.3 
31.3 
8.3 
4.6 
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 ส่วนที่ 2 แบบสอบถามการประเมินผลโครงการ 4 ด้าน ประกอบด้วย ด้านบริบท ด้านปัจจัยนำเข้า ด้าน

กระบวนการ และด้านผลผลิต จำนวน 35 ข้อ  

 ส่วนท่ี 3 คำถามปลายเปิดเกี่ยวกับปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ  

 ซึ่งแบบสอบถามในส่วนที่ 2 มีรูปแบบคำถามเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ (Rating Scale) 

ตามแบบของลิเคิร์ท (อ้างถึงใน เฉลิมพล ศรีหงษ์, 2566, หน้า 63) และได้กำหนดค่าของช่วงคะแนนตามช่วงน้ำหนัก 

5 ระดับ ได้แก่ 5 หมายถึง มีระดับมากที่สุด, 4 หมายถึง มีระดับมาก, 3 หมายถึง มีระดับปานกลาง, 2 หมายถึง มี

ระดับน้อย และ 1 หมายถึง มีระดับน้อยท่ีสุด 

 2. การสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลสำคัญ โดยกำหนดตัวผู้ตอบบางคนเป็นการเฉพาะเจาะจง เพราะผู้ตอบนั้นมี

ข้อมูลที่ดี เหมาะสมกับความต้องการของผู้วิจัย (วิโรจน์ ก่อสกุล, 2566, หน้า 51) 

วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล 

 ผู้วิจัยมีการเก็บรวบรวมข้อมลู แยกออกเป็น 2 ส่วน ดังนี้ 

 ส่วนที่ 1 การวิจัยเชิงปริมาณ โดยการแจกแบบสอบถามให้กับกลุ่มตัวอย่างด้วยตนเอง และให้ผู้ช่วย

นักวิจัย ช่วยแจกแบบสอบถามให้กับประชาชนในหมู่บ้าน และเก็บรวบรวมแบบสอบถาม  โดยเริ่มตั้งแต่วันที่          

26 มกราคม – 3 กุมภาพันธ์ 2567 

 ส่วนท่ี 2 การวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการเก็บข้อมูลจากการสัมภาษณผ์ูใ้ห้ข้อมูลสำคญั โดยผู้วิจยัจะสัมภาษณ์

ตามวัตถุประสงค์ของงานวิจัย และจดบันทึกข้อมูลตามคำบอกของผู้ถูกสัมภาษณ ์

การวิเคราะห์ข้อมูล 

 งานวิจัยนี้ เป็นการวิเคราะห์ข้อมลูเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ ดังนี ้

 1. การวิเคราะห์ข้อมูลที่เก็บจากแบบสอบถาม เป็นการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยการนำคำตอบท่ีได้

จากแบบสอบถามมาลงรหัสข้อมูลและใช้คอมพิวเตอร์ประมวลค่าสถิติที่ต้องการการวิเคราะห์ข้อมูลส่วนบุคคล           

ใช้สถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ ค่าความถี่และค่าร้อยละ และในการวิเคราะห์การประเมินผลโครงการทั้ง 4 ด้านใช้สถิติ

การหาค่าเฉลี่ย (𝑥̅ ) และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.).โดยเกณฑ์ที่ใช้วัดระดับค่าเฉลี่ยเป็นแบบมาตราส่วน

ประเมินค่า (Rating Scales) 5 ระดับ ดังนี้ คะแนนเฉลี่ย 4.51 – 5.00 หมายถึง ระดับมากที่สุด, คะแนนเฉลี่ย 3.51 – 

4.50 หมายถึง ระดับมาก, คะแนนเฉลี่ย 2.51 – 3.50 หมายถึง ระดับปานกลาง, คะแนนเฉลี่ย 1.51 – 2.50 หมายถึง 

ระดับน้อย และคะแนนเฉลี่ย 1.00 – 1.50 หมายถึง ระดับน้อยที่สุด (บุญชม ศรีสะอาด, 2553, หน้า 99-100) 

 2. การวิเคราะห์ข้อมูลได้จากการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลสำคัญ นำบทสัมภาษณ์มาแยกประเด็นตามแต่ละ

ประเด็น แล้วนำมาเปรียบเทียบความเหมือนหรือความแตกต่างของผู้ให้สัมภาษณ์ ก่อนจะนำข้อมูลนั้นไปวิเคราะห์ 

และนำข้อมูลที่ได้จากการเปรียบเทียบมาทำการวิเคราะห์ข้อมูลร่วมกัน เพื่อสรุปผลการวิจัย  
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ผลการวิจัยและอภิปรายผล 

ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ท่ี 1 การประเมินผลโครงการชุมชนทอ่งเที่ยว OTOP นวัตวิถี 

การประเมินผลภาพรวมของโครงการ ทั้ง 4 ด้านอยู่ในระดับมาก (𝑥̅  = 3.63, SD = 0.77) เมื่อพิจารณา

เป็นรายด้านพบว่า ด้านบริบท มีค่าเฉลี่ยมากท่ีสุด รองลงมาคือ ด้านผลผลิต ด้านกระบวนการและด้านปัจจัยนำเข้า 

(𝑥̅  = 3.77, SD = 0.73, 𝑥̅  = 3.62, SD = 0.78, 𝑥̅  = 3.61, SD = 0.77 และ 𝑥̅ = 3.52, SD = 0.78 ตามลำดับ) 

ดังตารางที่ 2 

ตารางที่ 2 การประเมินผลภาพรวมของโครงการ 

ด้าน 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
1. บริบท 
2. ปัจจัยนำเข้า 
3. กระบวนการ 
4. ผลผลิต 

3.77 
3.52 
3.61 
3.62 

0.73 
0.78 
0.77 
0.78 

มาก 
มาก 
มาก 
มาก 

รวม 3.63 0.77 มาก 

 การประเมินผลด้านบริบท 

การประเมินผลโครงการด้านบริบท ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (𝑥̅  = 3.77, SD = 0.73) เมื่อพิจารณา

เป็นรายด้านพบว่า ด้านความเหมาะสมของพื้นที่ มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด รองลงมาคือ ด้านวัตถุประสงค์และเป้าหมาย          

(𝑥̅  = 3.83, SD = 0.73 และ 𝑥̅  = 3.71, SD = 0.74) ดังตารางที ่3 

ตารางที่ 3 การประเมินผลดา้นบริบท 

ด้านบริบทของโครงการ 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
ด้านวัตถุประสงค์และเป้าหมาย 3.71 0.74 มาก 
1. โครงการมีความสอดคล้องกับความต้องการของคนในหมู่บ้าน 3.83 0.73 มาก 
2. วัตถุประสงค์ของโครงการมีความชัดเจน และเหมาะสม 3.73 0.69 มาก 
3. เป้าหมายของโครงการชัดเจน เหมาะสม และมีความเป็นไปได ้ 3.67 0.72 มาก 
4. คนในหมู่บ้านรู้และเข้าใจวัตถุประสงค์และเปา้หมายของ
โครงการ 

3.61 0.81 มาก 

ด้านความเหมาะสมของพ้ืนที่ 3.83 0.73 มาก 
1. สภาพแวดล้อมของบ้านก๋งมีความเหมาะสม เอื้อต่อการดำเนิน
โครงการ 

3.84 0.62 มาก 

2. โครงการมีกิจกรรมทีเ่หมาะสมกับวิถีชีวิตของชาวบ้านก๋ง 3.81 0.84 มาก 
รวม 3.77 0.73 มาก 
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 การประเมินผลด้านปัจจัยนำเข้า 

การประเมินผลโครงการด้านปัจจัยนำเข้า ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (𝑥̅  = 3.52, SD = 0.78) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านการบริหาร มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด รองลงมาคือ ด้านการสนับสนุน และด้าน

งบประมาณ (𝑥̅  = 3.71, SD = 0.74, 𝑥̅  = 3.58, SD = 0.78, 𝑥̅  = 3.27, SD = 0.82 ตามลำดับ) ดังตารางที ่4 

ตารางที่ 4 การประเมินผลดา้นปจัจัยนำเข้า 

ด้านปัจจัยนำเข้าของโครงการ 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
ด้านการบริหาร 3.71 0.74 มาก 
1. โครงการมีแผนการดำเนินงานที่ชัดเจน ปฏิบัตไิด้จริง 3.61 0.77 มาก 
2. ผู้รับผดิชอบโครงการมีความรู้ ความสามารถท่ีเหมาะสมในการ
ดำเนินโครงการ 

3.70 0.75 มาก 

3. คณะกรรมการหมู่บ้านมีความพร้อมในการดำเนินโครงการ 3.72 0.71 มาก 
4. ผู้นำชุมชนมีความรู้ ความเข้าใจในการดำเนินโครงการ 3.80 0.74 มาก 
ด้านการสนับสนุน 3.58 0.78 มาก 
1. โครงการได้รับการสนับสนุนจากสำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอ
ท่าวังผา 

3.69 0.80 มาก 

2. โครงการได้รับความร่วมมือจากองค์การบริหารส่วนตำบลยม 3.46 0.77 ปานกลาง 
ด้านงบประมาณ 3.27 0.82 ปานกลาง 
1. โครงการได้รับการสนับสนุนงบประมาณอย่างเพียงพอ เหมาะสม 3.28 0.84 ปานกลาง 
2. ได้รับการจัดสรรทรัพยากร เช่น บรรจุภณัฑส์ินค้า ป้ายสถานท่ี 
อย่างเหมาะสม 

3.25 0.81 ปานกลาง 

รวม 3.52 0.78 มาก 

 การประเมินผลด้านกระบวนการ 

การประเมินผลโครงการด้านกระบวนการ ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (𝑥̅  = 3.61, SD = 0.77) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านการมีส่วนร่วมของชุมชนมีค่าเฉลี่ยมากที่สุด รองลงมาคือ ด้านการประชาสัมพันธ์

โครงการ ด้านวิธีการดำเนินงาน และด้านการกำกับ ติดตาม และประเมินผล (𝑥̅  = 3.88, SD = 0.72, 𝑥̅  = 3.55, 

SD = 0.83, 𝑥̅  = 3.54, SD = 0.79, 𝑥̅  = 3.48, SD = 0.75 ตามลำดับ) ดังตารางที ่5 

ตารางที่ 5 การประเมินผลดา้นกระบวนการ 

ด้านกระบวนการของโครงการ 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
ด้านวิธีการดำเนินงาน 3.54 0.79 มาก 
1. การกำหนดรายละเอียดและวิธดีำเนินโครงการอย่างชัดเจน 
เหมาะสม 

3.50 0.83 มาก 

2. การให้ความรู้และสร้างความเขา้ใจให้กับคนในหมู่บ้านเกี่ยวกับ
การดำเนินกิจกรรมโครงการ 

3.63 0.80 มาก 
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ด้านกระบวนการของโครงการ (ต่อ) 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
3. กระบวนการดำเนินกิจกรรมโครงการเป็นไปตามแผนการ
ดำเนินงาน 

3.50 0.75 มาก 

ด้านการมีส่วนร่วมของชุมชน 3.88 0.72 มาก 
1. เจ้าอาวาสวัดศรีมงคลมีส่วนร่วมในการดำเนินโครงการ 3.84 0.76 มาก 
2. วิสาหกิจชุมชนมีส่วนร่วมในการดำเนินโครงการ 3.89 0.73 มาก 
3. ชาวบ้านก๋งมีส่วนร่วมในการดำเนินโครงการ 3.91 0.66 มาก 
ด้านการประชาสัมพันธ์โครงการ 3.55 0.83 มาก 
1. ผ่านสื่อออนไลน์ (Facebook, website, YouTube) 3.89 0.81 มาก 
2. ผ่านสื่อสิ่งพิมพ์ (หนังสือพิมพ์/แผ่นพับ/โปสเตอร์/นติยสาร) 3.50 0.76 ปานกลาง 
3. ผ่านวิทยุ โทรทัศน ์ 3.27 0.93 ปานกลาง 
ด้านการกำกับ ติดตาม และประเมินผล 3.48 0.75 ปานกลาง 
1. การกำกับ ติดตาม การดำเนินกจิกรรมโครงการ 3.51 0.74 มาก 
2. การประเมินผลการดำเนินกิจกรรมโครงการอยา่งต่อเนื่อง 3.46 0.76 ปานกลาง 

รวม 3.61 0.77 มาก 

 การประเมินผลด้านผลผลิต 

การประเมินผลโครงการด้านผลผลิต ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (𝑥̅  = 3.62, SD = 0.78) เมื่อพิจารณา

เป็นรายด้านพบว่า ด้านรายได้และเศรษฐกิจชุมชนมีค่าเฉลี่ยมากที่สุด รองลงมาคือ ด้านการพัฒนาแหล่งท่องเที่ยว 

และด้านผลิตภัณฑ์ชุมชน (𝑥̅  = 3.78, SD = 0.76, 𝑥̅  = 3.60, SD = 0.75, 𝑥̅  = 3.48, SD = 0.83 ตามลำดับ)          

ดังตารางที ่6 

ตารางที่ 6 การประเมินผลดา้นผลผลิต 

ด้านผลผลิตของโครงการ 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
ด้านผลิตภัณฑ์ชมุชน 3.48 0.83 ปานกลาง 
1. สินค้าของหมู่บ้านได้รับการพัฒนาให้มีคุณภาพมากขึ้น 3.56 0.84 มาก 
2. การเพิ่มมลูค่าสินค้าเกษตร 3.55 0.79 มาก 
3. การแปรรูปสินค้าเกษตรมเีพิ่มมากข้ึน 3.48 0.85 ปานกลาง 
4. การผลติสินค้าท่ีหลากหลาย รองรับกับจำนวนนักท่องเที่ยว 3.41 0.85 ปานกลาง 
5. ผลิตภัณฑ์ชุมชนได้รับการพัฒนา ออกแบบตราสญัลักษณ์ให้มี
เอกลักษณ์ของชุมชน 

3.41 0.83 ปานกลาง 

ด้านรายได้และเศรษฐกิจชุมชน 3.78 0.76 มาก 
1. สินค้า อาหาร ของหมู่บ้านจำหน่ายไดม้ากขึ้น 3.79 0.77 มาก 
2. ร้านค้าในหมู่บ้านมรีายได้เพิม่ขึ้น 3.89 0.73 มาก 
3. นักท่องเที่ยวเข้ามาท่องเที่ยวในหมู่บ้านมากขึ้น 3.92 0.80 มาก 
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ด้านผลผลิตของโครงการ (ต่อ) 𝑥̅  S.D. ระดับความสำเร็จ 
ด้านการพัฒนาแหล่งท่องเท่ียว 3.60 0.75 มาก 
1. การปรับปรุงภมูิทัศน์ จัดทำป้ายบอกทาง/ป้ายข้อมูลท่องเที่ยว 
จุดถ่ายภาพ 

3.51 0.73 มาก 

2. การส่งเสริมวัฒนธรรม ประเพณี และอตัลักษณ์ของชุมชน 3.70 0.77 มาก 
รวม 3.62 0.78 มาก 

 

 ประเด็นที่ 1 ด้านบริบท ในด้านวัตถุประสงค์และเป้าหมายของโครงการ ความเหมาะสมของพ้ืนที่

ดำเนินโครงการ 

 โครงการมีวัตถุประสงค์ และเป้าหมายที่ชัดเจนเหมาะสม สอดคล้องกับความต้องการของหมู่บ้าน และมี

ความเป็นไปได้ในการที่จะทำให้เกิดรายได้กับชุมชนโดยการดึงนักท่องเที่ยวให้เข้ามา ในหมู่บ้าน เพราะหมู่บ้านมี

ช่ือเสียงเรื่องสถานที่ท่องเที่ยวอยู่แล้ว ประชาชนส่วนใหญ่รู้และเข้าใจในวัตถุประสงค์และเป้าหมายของโครงการ 

และมองว่าเป็นโครงการที่ดีที่จะช่วยทำให้เศรษฐกิจของหมู่บ้านดีขึ้น  

 ด้านความเหมาะสมของพื้นที่ดำเนินโครงการ หมู่บ้านมีความเหมาะสมและเอื้อต่อการดำเนินโครงการ

ชุมชนท่องเที่ยวเป็นอย่างมาก เพราะเป็นชุมชนที่มีความโดดเด่นด้านธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม การสืบทอดประเพณี

วัฒนธรรมดั้งเดิม รวมถึงมีแหล่งท่องเที่ยวที่สำคัญและมีช่ือเสียง คือ วัดศรีมงคล (ก๋ง) เมื่อมีการดำเนินโครงการนี้  

เข้ามายิ่งทำให้หมู่บ้านเป็นท่ีรู้จักในวงกว้างมากขึ้นกว่าเดิม ดังคำให้สัมภาษณ์ของกำนันตำบลยม (การสัมภาษณ์ส่วน

บุคคล, 2567) ดังนี้ “หมู่บ้านมีวัดศรีมงคล ที่เป็นสถานท่ีท่องเที่ยวช่ือดังของจังหวัด และเป็นชุมชนที่มีเอกลักษณ์ทั้ง

ในเรื่องอาหารท้องถิ่น และประเพณีดั้งเดิมของชาวบ้าน ดังนั้น บ้านก๋งจึงมีความเหมาะสมที่จะได้รับคัดเลือกให้เป็น

หนึ่งในหมู่บ้านของโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP.นวัตวิถี” สอดคล้องกับคำให้สัมภาษณ์ของคณะทำงาน         

(การสัมภาษณ์ส่วนบุคคล, 2567) ดังนี้ “วัดก๋งเป็นวัดช่ือดัง เป็นจุดมุ่งหมายของนักท่องเที่ยว มีพิพิธภัณฑ์เก็บของ

โบราณที่เป็นศิลปะล้านนาเปิดให้เข้าชมฟรี ในวัดมีการขายสินค้าอาหารท้องถิ่น หน่วยงานต่าง ๆ ก็ชอบมาดูงาน 

เช่น สมาคม อสม.เชียงใหม่” 

 ประเด็นที่ 2 ด้านปัจจัยนำเข้าของโครงการ ในด้านการบริหาร ด้านการสนับสนุนและด้านงบประมาณ 

 โครงการมีแผนการดำเนินงานที่ชัดเจน มีการกำหนดช่วงระยะเวลาการดำเนินการแต่ละกิจกรรมไว้อย่าง

ชัดเจน และปฏิบัติได้ ซึ่งสำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอท่าวังผาที่เป็นหน่วยงานรับผิดชอบ มีบุคลากรที่มีความรู้ 

ความสามารถที่เหมาะสมเพราะเป็นคนในหมู่บ้าน จึงเข้าใจในบริบทพื้นที่เป็นอย่างดี ผู้นำชุมชนอย่างกำนันก็มี

ประสบการณ์การทำงานในพื้นที่มาอย่างยาวนาน คณะกรรมการหมู่บ้านก็มีความพร้อมในการดำเนินโครงการ 

เพราะทางสำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอท่าวังผามีการจัดประชุมเพื่อช้ีแจงแผนงานและแนวทางของโครงการก่อนที่

ได้เริ่มดำเนินงาน หน่วยงานอื่น ๆ ให้ความร่วมมือและการสนับสนุนอย่างเต็มที่ ในส่วนของงบประมาณ ได้รับ

งบประมาณและการจัดสรรทรัพยากร เช่น บรรจุภัณฑ์สินค้า ป้ายสถานที่ อย่างเหมาะสม แต่อยากให้มีการเพิ่ม

งบประมาณในส่วนของการปรับปรุงภูมิทัศน์บริเวณโดยรอบสถานที่ท่องเที่ยว และงบประมาณในการดูแล

สาธารณูปโภคในวัด ดังคำให้สัมภาษณ์ของกำนันตำบลยม (การสัมภาษณ์ส่วนบุคคล, 2567) ดังนี ้“ชาวบ้านให้ความ
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ร่วมมือดี ค่อนข้างให้ความสนใจกับกิจกรรมต่าง ๆ และคณะกรรมการหมู่บ้านก็มีความพร้อมในการดำเนินโครงการ 

หน่วยงานอ่ืนอย่างธนาคารออมสินก็ได้เข้ามาสนับสนุนในการจัดทำป้ายประวัติความเป็นมาของวัดด้วย” 

 ประเด็นที่ 3 ด้านกระบวนการ ในด้านวิธีการดำเนินงาน ด้านการมีส่วนร่วมของชุมชน ด้านการ

ประชาสัมพันธ์โครงการ และด้านการกำกับ ติดตาม และประเมินผล 

 โครงการมีการระบุรายละเอียดและวิธีดำเนินโครงการไว้อย่างชัดเจน สามารถดูได้จากคู่มือบริหาร

โครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP.นวัตวิถี รวมทั้งสำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอท่าวังผา มีการให้ความรู้และสร้าง

ความเข้าใจให้กับคนในหมู่บ้านเกี่ยวกับการดำเนินโครงการ ซึ่งชาวบ้านส่วนใหญ่จะเข้าใจในโครงการ เพราะหมู่บ้าน

มีการประชุมประจำเดือนทุกเดือน และได้มีการช้ีแจงโครงการต่าง ๆ ที่ดำเนินการอยู่ในหมู่บ้านโดยผู้นำชุมชน และ

กระบวนการดำเนินกิจกรรมโครงการเป็นไปตามแผนการดำเนินงาน  

 ด้านการมีส่วนร่วมของชุมชน ทุกฝ่ายให้ความร่วมมือเป็นอย่างดี ทั้งกลุ่มวิสาหกิจชุมชนและชาวบ้านมีส่วน

ร่วมในทุก ๆ กิจกรรมที่ได้มีการจัดขึ้น รวมถึงเจ้าอาวาสวัดศรีมงคลก็ให้ความเอื้อเฟื้อสถานที่เป็นอย่างดี  ดังคำให้

สัมภาษณ์ของคณะทำงาน (การสัมภาษณ์ส่วนบุคคล, 2567) ดังนี้ “ทางวัดได้เปิดพื้นที่ให้กลุ่มวิสาหกิจในชุมชน ได้

เข้ามาตั้งร้านจำหน่ายสินค้าบริเวณด้านในวัดโดยไม่เก็บค่าใช้จ่าย” สอดคล้องกับคำให้สัมภาษณ์ของกลุ่มวิสาหกิจ

ชุมชน (การสัมภาษณ์ส่วนบุคคล, 2567) ดังนี้ “กลุ่มคนเฒ่าเฝ้าวัด นอกจากเราจะขายสินค้าแล้ว ยังมีการสาธิตการ

ทำขนมพื้นบ้าน เช่น การแอนข้าวแคบ และข้าวควบ กิจกรรมจักสาน โดยกลุ่มจักสานในชุมชนเปิดโอกาสให้

นักท่องเที่ยวท่ีสนใจได้ลองทำ”  

 ด้านการประชาสัมพันธ์โครงการมีทั้งทางสื่อออนไลน์ ผ่านสื่อสิ่งพิมพ์ และวิทยุ โทรทัศน์ เช่นเพจ 

Facebook, ช่องทาง YouTube กรมพัฒนาชุมชน และช่องทาง YouTube นู่น นี่ น่าน – OTOP น่านออนไลน์ 

โปสเตอร์ และแผ่นพับ รายการข่าวค่ำ ศาสตร์ปันสุข : ยกระดับโฮมสเตย์ “บ้านก๋ง” สู่ชุมชนท่องเที่ยว ทางช่อง 

MCOT HD 

 สำหรับการกำกับ ติดตาม และการประเมินผลกิจกรรมโครงการ สำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอท่าวังผา มี

การติดตามการดำเนินกิจกรรม และหลังจากดำเนินกิจกรรมมีการประเมินผล พร้อมรับฟังข้อเสนอแนะและความ

ต้องการของชาวบ้าน 

 ประเด็นที่ 4 ด้านผลผลิตของโครงการ ในด้านผลิตภัณฑ์ชุมชน ด้านรายได้และเศรษฐกิจชุมชน และ

ด้านการพัฒนาแหล่งท่องเท่ียว 

 ในด้านผลิตภัณฑ์ชุมชน สินค้าของหมู่บ้านได้รับการพัฒนาคุณภาพมากยิ่งขึ้น มีการจัดประชุมเชิง

ปฏิบัติการเพื่อให้ความรู้กับกลุ่มเป้าหมายในการพัฒนาคุณภาพสินค้า การผลิตสินค้าที่หลากหลายรองรับกับจำนวน

นักท่องเที่ยว พบว่าขาดความหลากหลายของผลิตภัณฑ์ เนื่องจากผลผลิตทางการเกษตรของชาวบ้านเหมือนกัน มี

การอบรมให้แก่กลุ่มเป้าหมายในการพัฒนาและออกแบบบรรจุภัณฑ์ ซึ่งบางส่วนก็นำไปต่อยอดพัฒนาผลิตภัณฑ์ของ

ตนเอง แต่บางส่วนก็ไม่ได้นำไปต่อยอด  

 ด้านรายได้และเศรษฐกิจชุมชน สินค้า อาหาร ของหมู่บ้านจำหน่ายได้มากข้ึนอย่างเห็นได้ชัด ร้านจำหน่าย

อาหารบริเวณโดยรอบสถานที่ท่องเที่ยว มีการเปิดเพิ่มขึ้นเพื่อรองรับนักท่องเที่ยวในช่วงเทศกาล ร้านค้าของ

ชาวบ้านในหมู่บ้านจำหน่ายสินค้าได้มากขึ้น โดยเฉพาะผลผลิตทางการเกษตร ซึ่งเป็นที่นิยมในหมู่นักท่องเที่ยว 
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โดยเฉพาะช่วงวันหยุดสุดสัปดาห์และเทศกาลต่าง ๆ เนื่องจากวัดศรีมงคล เป็นสถานที่ท่องเที่ยวช่ือดัง มี

นักท่องเที่ยวเข้ามาท่องเที่ยวในหมู่บ้านอย่างต่อเนื่อง การดำเนินโครงการนี้ยิ่งเป็นการเพิ่มการรับรู้ ทำให้

นักท่องเที่ยวเข้ามาในหมู่บ้านมากขึ้น เพราะมีการประชาสัมพันธ์ในหลาย ๆ ช่องทาง ดังคำให้สัมภาษณ์ของ

ประชาชนในหมู่บ้าน (การสัมภาษณ์ส่วนบุคคล, 2567) ดังนี ้“ร้านขายอาหาร ร้านกาแฟ รอบ ๆ วัดขายของได้เยอะ

ขึ้น ยิ่งช่วงเทศกาลกับวันหยุดจะขายได้มาก เพราะมีนักท่องเที่ยวเข้ามาเยอะ ผลผลิตทางการเกษตรก็ขายดี อย่าง

มะนาวเลมอนท่ีชาวบ้านปลูกกันเอง นักท่องเที่ยวก็นิยมมาก” 

 ด้านการพัฒนาแหล่งท่องเที่ยว มีการปรับปรุงพื้นที่โดยรอบวัด การจัดทำป้ายบอกทาง ป้ายข้อมูล

ท่องเที่ยว มีจุดถ่ายภาพหลายจุด เพื่อให้บริการแก่นักท่องเที่ยว การจัดระเบียบสภาพแวดล้อมชุมชนให้มีความ

สะอาด สวยงาม การส่งเสริมวัฒนธรรม ประเพณี และอัตลักษณ์ของชุมชน ร่วมกับโรงเรียนบ้านก๋ง ใช้ลานข่วงวัด 

ในการจัดแสดงศิลปวัฒนธรรม ท้ังการแสดงกลองสะบัดชัย การฟ้อน ในทุกวันหยุด เพื่ออนุรักษ์ศิลปะการแสดงของ

ล้านนา และใช้แสดงเพื่อต้อนรับนักท่องเที่ยว ภายในวัดมีการจัดแสดงการสาธิตภูมิปัญญาท้องถิ่นโดยผู้สูงอายุใน

ชุมชน เช่น สาธิตการทำขนม อาหารพื้นบ้าน จัดแสดงให้แก่นักท่องเที่ยวและเปิดโอกาสให้ลองทำ  

 

ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ท่ี 2 ปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ 

 ปัญหา อุปสรรค ของการดำเนินโครงการ 

 สถานการณ์การแพร่ระบาดของเช้ือไวรัส Covid-19 ส่งผลกระทบต่อการท่องเที่ยวเป็นอย่างมาก ทำให้

ในช่วงนั้นชุมชนขาดรายได้ ไม่สามารถขายสินค้าได้เนื่องจากไม่มีนักท่องเที่ยว ร้านค้าหลายร้านต้องหยุดกิจการ ใน

ด้านสินค้าของชุมชนยังขาดความหลากหลาย ส่วนใหญ่เป็นสินค้าชนิดเดียวกัน และปัญหาที่ตามมาเมื่อมี

นักท่องเที่ยวเข้ามาท่องเที่ยวในหมู่บ้านมากขึ้น ส่งผลให้เกิดผลกระทบทางสิ่งแวดล้อม ปัญหาขยะมูลฝอย ซึ่งอาจจะ

ทำให้เกิดความไม่สวยงามของสถานท่ีท่องเที่ยว  

 ข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ 

 จัดการอบรมการขายสินค้าทางออนไลน์ให้กับกลุ่มผู้จำหน่ายผลิตภัณฑ์ของชุมชน เพื่อเพิ่มช่องทางการ

ขาย หน่วยงานราชการควรมีงบประมาณในการต่อยอดการดำเนินโครงการเพิ่มเติม เพื่อความต่อเนื่องในการ

ดำเนินงาน เช่น การทำป้ายประชาสัมพันธ์เพิ่มเติม หรือการซ่อมแซม ปรับปรุงเมื่อชำรุดเสียหาย ต้องการให้

หน่วยงานที่รับผิดชอบช่วยดูแลและสนับสนุนเรื่องบรรจุภัณฑ์สินค้า และควรมีการประชาสัมพันธ์ท่ีพักและโฮมสเตย์

ของชาวบ้านให้เป็นที่รู้จักมากกว่านี้ เพราะนักท่องเที่ยวส่วนมากมาแวะเที่ยวแล้วก็ไปพักที่อื่น ซึ่งความจริงแล้วใน

หมู่บ้านก็ยังมีที่พักและโฮมสเตย์อยู่หลายที่ จึงอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ในส่วนนี้เพิ่มเติม  

 

อภิปรายผลการวิจัย  

 จากผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อศึกษาการประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี

ของบ้านก๋ง สามารถนำมาอภิปรายผลได้ ดังนี้ 

 การประเมินผลโครงการโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี บ้านก๋ง ตามตัวแบบ CIPP Model โดย

ภาพรวม มีระดับความสำเร็จมาก โดยมีด้านบริบทของโครงการมีผลการประเมินอยู่ในระดับมาก และเป็นด้านที่มี

ค่าเฉลี่ยมากท่ีสุด กล่าวได้ว่า วัตถุประสงค์และเป้าหมายของโครงการ มีความชัดเจน เหมาะสม สอดคล้องกับความ
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ต้องการของคนในหมู่บ้าน และสภาพแวดล้อมของหมู่บ้านมีความเหมาะสมและเอื้อต่อการดำเนินโครงการชุมชน

ท่องเที่ยวเป็นอย่างมาก เพราะมีความโดดเด่นด้านธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม การสืบทอดประเพณีวัฒนธรรมดั้งเดิม 

รวมถึงมีแหล่งท่องเที่ยวที่สำคัญและมีช่ือเสียง สอดคล้องกับอุกฤษฏ์ ชาวแพรกน้อย (2562) ที่ได้ศึกษาการ

ประเมินผลโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP.นวัตวิถี ในพื้นที่จังหวัดสมุทรสาครโดยภาพรวมมีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ

มาก และผลการประเมินด้านบริบทอยู่ในระดับมาก ซึ่งช้ีให้เห็นว่าคนในชุมชนเห็นว่าเป็นโครงการที่มีประโยชน์และ

จะส่งผลกระทบต่อชุมชนในด้านบวก 

 ด้านปัจจัยนำเข้าของโครงการ มีผลการประเมินอยู่ในระดับมาก กล่าวได้ว่า โครงการมีการบริหารงานท่ีดี 

โดยสำนักงานพัฒนาชุมชนอำเภอท่าวังผาที่เป็นหน่วยงานรับผิดชอบ มีบุคลากรที่มีความรู้ ความสามารถท่ีเหมาะสม

เข้าใจในบริบทพื้นที่เป็นอย่างดี ผู้นำชุมชนมีประสบการณ์การทำงานในพื้นที่มาอย่างยาวนาน รวมถึงมีการจัด

ประชุมเพื่อช้ีแจงแผนงานและแนวทางของโครงการก่อนที่ได้เริ่มดำเนินงาน 

 ด้านกระบวนการของโครงการ มีผลการประเมินอยู่ในระดับมาก กล่าวได้ว่า โครงการมีวิธีการดำเนินงาน

โครงการที่ชัดเจน เหมาะสม และเป็นไปตามแผน ชุมชนมีส่วนร่วมในการดำเนินโครงการ มีการประชาสัมพันธ์ใน

หลากหลายช่องทาง เช่น ช่อง YouTube.โปสเตอร์ และแผ่นพับ รายการโทรทัศน์มีการกำกับ ติดตาม และ

ประเมินผลโครงการอย่างต่อเนื่อง 

 ข้อค้นพบดังกล่าวสอดคล้องกับผลการศึกษาของอัจจิมา บุตรชารี และกฤชวรรธน์ โล่วัชรินทร์ (2563) ที่

ได้ศึกษาการดำเนินงานของโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถีในพื้นที่จังหวัดสกลนคร ดังนี ้

 1) ด้านปัจจัยนำเข้า งบประมาณและวัสดุอุปกรณ์ที่ได้รับการจัดสรรของแต่ละหมู่บ้าน มีระยะเวลาในการ

ดำเนินโครงการที่มีความเหมาะสม มีเจ้าหน้าที่คอยให้ความช่วยเหลือ อำนวยความสะดวกและให้ความรู้แก่คนใน

ชุมชนเพื่อให้สามารถบรรลุเป้าหมายของโครงการ 

 2) ด้านกระบวนการ เจ้าหน้าที่ท่ีรับผิดชอบได้มีการให้ความรู้กับชาวบ้านในชุมชนในการสร้างมูลค่าเพิ่มให้

พลิตภัณฑ์และแหลง่ท่องเที่ยว รวมทั้งมีการติดตามและประเมินผลการดำเนินโครงการอย่างต่อเนื่องเพื่อแก้ไขปัญหา

ที่เกิดขึ้นและพัฒนาให้การดำเนินการและผลลัพธ์ดีขึ้น 

 ด้านผลผลิตของโครงการ มีผลการประเมินอยู่ในระดับมาก กล่าวได้ว่า ผลิตภัณฑ์ชุมชนได้รับการพัฒนา 

รายได้และเศรษฐกิจชุมชนดีขึ้น ไม่ว่าจะเป็นในเรื่องการจำหน่ายสินค้าและจำนวนนักท่องเที่ยวท่ีเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะ

ช่วงวันหยุดสุดสัปดาห์และเทศกาลต่าง ๆ รวมถึงได้รับการพัฒนาแหล่งท่องเที่ยวให้มีความสวยงามสอดคล้องกับ   

คมสัน ดาวทอง (2564) ที่ได้ศึกษาการนำนโยบายชุมชนท่องเที่ยว OTOP.นวัตวิถีไปปฏิบัติ กรณีศึกษาตำบลคลอง

พระอุดม อำเภอลาดหลุมแก้ว จังหวัดปทุมธานีพบว่าผลที่เกิดขึ้นจากการดำเนินโครงการไม่ว่าจะเป็นด้านรายได้ที่

เกิดขึ้นภายในชุมชน ด้านจำนวนนักท่องเที่ยวภายในชุมชน ด้านการจำหน่ายผลิตภัณฑ์ชุมชนที่ได้รับการพัฒนา 

พบว่ามีจำนวนเพิ่มขึ้น 

 จากผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อศึกษาปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ

สามารถอภิปรายผลได้ ดังนี้ 

 ปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะในการปรับปรุงโครงการ คือ เมื่อมีนักท่องเที่ยวเข้ามาท่องเที่ยวใน

หมู่บ้านมากขึ้น ส่งผลให้เกิดผลกระทบทางสิ่งแวดล้อม ปัญหาขยะมูลฝอย ในด้านสินค้าของชุมชนยังขาดความ

หลากหลาย ส่วนใหญ่เป็นสินค้าชนิดเดียวกันต้องการให้หน่วยงานที่รับผิดชอบช่วยดูแลและสนับสนุนเรื่องบรรจุภัณฑ์
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สินค้า และควรมีการอบรมในเรื่องของการขายสินค้าทางออนไลน์ให้กับกลุ่มผู้จำหน่ายผลิตภัณฑ์ของชุมชน เพื่อเพ่ิม

ช่องทางการขาย หน่วยงานราชการควรมีงบประมาณในการต่อยอดการดำเนินโครงการเพิ่มเติม เพื่อความต่อเนื่อง

ในการดำเนินงานสอดคล้องอัจจิมา บุตรชารี และกฤชวรรธน์ โล่วัชรินทร์ (2563) ที่ได้ศึกษาการดำเนินงานของ

โครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP.นวัตวิถีในพื้นที่จังหวัดสกลนคร ข้อสังเกตจากงานศึกษาพบว่า ผลิตภัณฑ์ภายใน

ชุมชนยังขาดความโดดเด่น การพัฒนาสินค้าและช่องทางจำหน่ายสินค้าภายในชุมชนค่อนข้างจำกัด นอกจากนี้ยัง

พบปัญหาสินค้าไม่มีความแตกต่างกัน สินค้ามีความซ้ำซ้อนกันมากทำให้การกระจายตัวของรายได้ยัง  ไม่มาก

เท่าที่ควร 

 

ข้อเสนอแนะ 

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

 1..หน่วยงานที่รับผิดชอบควรมีการสนับสนุนให้มีการผลิตบรรจุภัณฑ์ตามความต้องการของหมู่บ้านให้มี

ความต่อเนื่อง เพื่อพัฒนาต่อยอดผลิตภัณฑ์ที่ไดร้ับการออกแบบในระหว่างการดำเนินโครงการใหบ้รรจภุัณฑส์ามารถ

ดึงดูดความสนใจของนักท่องเที่ยวและสร้างมูลค่าเพิ่มให้กับสินค้า 

 2. ควรมีการอบรมในเรื่องของการแปรรูปผลผลิตทางการเกษตร เพื่อให้มีความหลากหลายของผลิตภัณฑ์

มากยิ่งข้ึน 

 3..หน่วยงานที่เกี่ยวข้องควรมีการอบรมให้ความรู้ในเรื่องของการขายสินค้าทางออนไลน์ให้กับกลุ่มผู้

จำหน่ายผลิตภัณฑ์ของชุมชน เพื่อเพิ่มช่องทางการขาย 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป 

 1. การศึกษาความต้องการของนักท่องเที่ยวที่อยากให้มีต่อการท่องเที่ยวของชุมชนเพื่อใช้เป็นแนวทางใน

การพัฒนาการท่องเที่ยวของชุมชนให้มีความหลายหลากมากขึ้นเพื่อตอบสนองความต้องการของนักท่องเที่ยวและ

ทำให้ชุมชนมีรายได้ 

 2. การศึกษาผลกระทบในด้านต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นจากการดำเนินโครงการชุมชนท่องเที่ยว OTOP นวัตวิถี 
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